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OBJETIVOS

®* |dentificar variables de manejo o del ambiente relevantes para el rendimiento del maiz tardio

® Cuantificar la magnitud de los efectos de las variables relevantes

METODOLOGIA

® 106 ECR entre las campanfnas 2008/09 y 2017/18 en la regidon noreste de argentina (NEA) (Fig 1). Se analizo un solo genotipo
(Munasqga; GM VIIl) presente en todos los ambientes (Localidad x ano). El diseno fue en BCA con 2 o 3 repeticiones, en
macroparcelas (6 a 8 surcos de ancho por 200 a 400 m).

® Se analizaron diferentes variables predictoras del rendimiento (Tabla 1).

Figura 1. Distribucion geografica de los sitios de Tabla 1. Variables inicialmente consideradas en el analisis de 106 ensayos
experimentacion para evaluar la potencial influencia de cada variable sobre el rendimiento
de soja en la regidon NEA. Las variables climaticas fueron analizadas para

diferentes periodos fenoldgicos (Siembra - R1; R1 - R7; Siembra R7; y 30
dias presiembra - R7).
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RESULTADOS Figura 2. Efecto de cada variable predictora incluida en el
mejor modelo sobre el rendimiento de soja en la region NEA
Tabla 1. Variables evaluadas ordenadas de mayor a menor 6000
importancia relativa. En negrita se destacan las variables incluidas en X000+ A ] B

el mejor modelo.
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CONCLUSIONES
o Seis predictores explicaron las diferencias de rendimiento en un amplio rango de ambientes (435-4964 kg
ha™).

o El mejor modelo incluyd cuatro predictores ambientales (lluvias totales, anos de agricultura, ETO en el ciclo
v Tmax en fase reproductiva) y dosde manejo (fecha de siembra y fésforo del suelo).

o Entre los ambientales los de mayor peso fueron lluvias totales y ETO en el ciclo y entre los de manejo se
destacd la fecha de siembra




